Niedersachsisches Landesamt fiir Statistik; Erntestatistik
Internet: http://www.nls.niedersachsen.de/Tabellen/Landwirtschaft/ernte03/ernte03.htm
E-mail: georg.keckl@nls.niedersachsen.de

Hannover, am 18.1.08 und 29.1.08
Tel.: 0511-9898-3441 oder 3439
FAX: 0511-9898-4344 oder 4341 oder 4343

Informationen fir die Ernte- und Betriebsberichterstatter 15/2007 +Auswertung des , Silagebogens*

Auswertung der Umfrage zum 31. Dezember unter den Berichterstatterinnen und Berichterstattern fur Feldfriichte
An die Berichterstatterinnen und Berichterstatter

Getreidevorrate auf den Héfen; Milcherzeugung

In den Tabellen 1 und 2 sind die Ergebnisse der Umfragen unter
den Berichterstattern zu den Vorréaten auf ihren Hofen und zur
Milcherzeugung enthalten. Die Vorratsbestdnde und die
Gliederung der Milcherzeugung werden von mir zum 31.12. und
30.06. fur die volkswirtschaftlichen Bilanzrechnungen ben6tigt.

Tab. 1: Milcherzeugung und Milchverwendung auf den H6fen der Ernteberichterstatter

Info1507

Die Zahlen stutzen sich auf 1060 Meldungen (Milch und Vorrate
zusammen), das sind leider 80 weniger als im Januar 2007.
Leicht geringere Einlagerungsquote (31.12.) auf den Hofen
Die Bestande waren zum 31.12.07 auf einem leicht geringen

Niveau. Bei hohen Preisen wurde schneller verkauft. Die Land-
wirte vermuteten wohl, dass die Preis-Spitzen erreicht waren.

Milcherzeugung und eldebetriebe Milchverwendung der Meldebetriebe (prozentuale Verteilung)
Milchverwendung in Mel- Kihe pro | Milchkiihe Monatsmilch - an Molkereien| verfittert Im Haushalt Direktver -
den Betrieben der dungen Betrieb ZuUs. leistung geliefert im Betrieb | frisch verbr. ,Rrbeitet marktung
Berichterstatter Anzahl Kihe ka/Kuh und Monat %
Am 31. Dezember 2004 Unsere Betriebe
Kammer Hannover 290 58 16 843 633 97,63 2,05 0,23 0,00 0,09 haben sich
Kgmmer Weser - Ems 228 55 12 621 644 97,65 2,11 0,23 0,00 0,01 erweitert. Erstmals
Niedersachsen 518 57 29 464 638 97,63 2,08 0,23 0,00 0,06 im Juni 07 mehr als
Am 30. Juni 2005 60 Kiihe pro
Kammer Hannover 269 59 15 860 678 98,32 1,39 0,20 0,01 0,08 Berichtsbetrieb.
Kammer Weser - Ems 208 55 11 378 711 98,37 1,40 0,21 0,00 0,02 Einige Betriebe sind
Niedersachsen 477 57 27 238 691 98,34 1,40 0,20 0,00 0,06 aut Biogas
Am 31. Dezember 2005 umgestiegen und
Kammer Hannover 278 58 16 129 645 97,28 2,43 0,22 0,00 0,07 haben die Quote
Kammer Weser - Ems 218 55 11984 654 97,15 2,60 0,24 0,00 0,01
Niedersachsen 496 57 28113 649 97,22 2,50 0,23 000 0,05 verkauft.
Am 30. Juni 2006 .
Kammer Hannover 254 58 14623 697 98,02 171 0,19 001 o007 Ichhoffe, dass die
Kammer Weser - Ems 200 53 10686 715 97,85 1,90 0,24 0,00 0,01 . geringere
Niedersachsen 454 56 25309 705 97,95 1,79 0,21 001 0,04 Rucklaufquote im
Am 31. Dezember 2006 Jan 08 vor allem auf
Kammer Hannover 269 59 15756 651 97,30 2,43 0,20 000 ooy denumfangreichen
Kammer Weser - Ems 204 57 11574 666 97,80 1,98 021 000 001 »Silagebogen*
Niedersachsen 473 58 27330 657 97,50 2,24 021 0,00 005  2urickzufihren ist
Am 30. Juni 2007 und weniger auf
Kammer Hannover 263 62 16306 674 98,07 1,63 023 000 0,07 eine schnellere
Kammer Weser - Ems 203 60 12159 709 98,16 1,65 0,18 000 001 Reduzierung der
Niedersachsen 466 61 28465 689 98,11 1,64 0,21 0,00 0,04  Milchviehhaltenden
Am 31. Dezember 2007 Betriebe.
Kammer Hannover 228 66 14 973 661 98,06 1,68 0,18 0,01 0,07
Kammer Weser - Ems 183 59 10 811 671 97,79 1,98 0,19 0,00 0,04
Niedersachsen 411 63 25784 665 97,94 1,81 0,19 0,00 0,06
Tab. 2: Vorratsbestand auf den Hofen der Ernteberichterstatter
Vorratsbestande am Weizen Triticale Roggen Wintergerste Sommer- Hafer und Kérnermais | CORN-COB- Kartoffeln
31.Dez. und 30. Juni gerste Menggetreide | (ohne CCM) MIX

von der Gesamterntemenge 2004 (siehe Info13/04 Seite 2) der Berichterstatter waren am 31. Dez. 2004 als Vorrat auf den Hoéfen noch ..% vorhanden:

Kammer Hannover 43,8 % 31,4 % 24,2 % 32,8 % 11,0% 46,4 % 55,4 % 69,8 %
Kammer Weser - Ems 34,9 % 23,7 % 29,1 % 27,6 % 27,4 % 29,9 % 8,3 % 51,2 %
Niedersachsen 43,0 % 29,1 % 24,6 % 32,0 % 14,0 % 42,9 % 18,1 % 54,2 %

39,1 %
32,6 %
37,6 %

von der Gesamterntemenge 2004 auf den Betrieben der Ernte- und Betriebsberichterstatter waren am 30. Juni 2005 als Vorrat auf den Héfen noch ..% vorhanden:

Kammer Hannover 2,2% 3,2% 3,5% 3,0% 0,5% 11,4% 2,2% 12,4%
Kammer Weser - Ems 2,9% 3,3% 6,0% 3,9% 1,9% 7,7% 7.7% 28,9%
Niedersachsen 2,3% 3,2% 3,7% 3,1% 0,7% 10,8% 6,6% 26,1%
von der Gesamterntemenge 2005 der Berichterstatter waren am 31. Dez. 2005 als Vorrat auf den Hofen noch ..% vorhanden:
Kammer Hannover 35,0% 26,8% 20,7% 34,2% 6,6% 39,8% 28,3% 88,4%
Kammer Weser - Ems 31,3% 17,1% 21,1% 28,0% 24,7% 27,2% 4,5% 79,3%
Niedersachsen 34,5% 23,8% 20,7% 33,2% 10,9% 37,6% 11,2% 81,4%
von der Gesamterntemenge 2005 waren am 30. Juni 2006 als Vorrat auf den Hofen der Melder noch ..% vorhanden:
Kammer Hannover 22% 4,7 % 3,7% 34 % 0,7 % 9.1 % 2,5% 28,5 %
Kammer Weser - Ems 4.2 % 2,8% 4,0 % 4,7 % 1.2% 10,5 % 3.9% 27,6 %
Niedersachsen 24% 4,1% 3,7% 3,6 % 0,8 % 9.3% 3,6 % 27,8%
von der Gesamterntemenge 2006 der Berichterstatter waren am 31. Dez. 2006 als Vorrat auf den Hofen noch ..% vorhanden:
Kammer Hannover 35,1 % 30,2 % 19,2 % 31,0% 14,8 % 37.5% 222% 82,5 %
Kammer Weser - Ems 275% 30,4 % 22,0% 25,4 % 19,8 % 33,5% 251% 775 %
Niedersachsen 34,3 % 30,3 % 19,5 % 30,2 % 15,6 % 36,8 % 24,4 % 79,3 %
von der Gesamterntemenge 2006 waren am 30. Juni 2007 als Vorrat auf den Hoéfen der Melder noch ..% vorhanden:
Kammer Hannover 1,5 % 32% 2,0% 2,6 % 1,1% 129 % 2,0% 19,1 %
Kammer Weser - Ems 20% 3,1% 3.2% 25% 28 % 3.3% 3.2% 26,8 %
Niedersachsen 15% 3.2% 21% 2,6 % 1,4 % 11,4 % 29% 252 %
von der Gesamterntemenge 2007 der Berichterstatter waren am 31. Dez. 2007 als Vorrat auf den Hofen noch ..% vorhanden:
Kammer Hannover 279 % 252 % 225% 28,8 % 11,1 % 17,9 % 20,8 % 64,5 %
Kammer Weser - Ems 242 % 25,7 % 13,4 % 24,5 % 25,6 % 27,0 % 9,0 % 75,8 %
Niedersachsen 275% 25,3 % 21,6 % 28,1 % 13,7 % 18,8 % 13,7 % 72,4 %

Im Juni nicht
erfragt

38,3%
25,5%
34,0%

Im Juni nicht
erfragt

30,5 %
18,4 %
272 %

Im Juni nicht
erfragt

33.2%
19.8 %
29,1 %

Die Angaben fiir den 31.12.2007 sind vorlaufig, werden sich aber kaum mehr andern. Das Bundesergebnis fiir den Vorratsbestand vom 31.12.2007
(http://www.bmelv-statistik.de/tabellen/f3301.1.xIs) wird sich langer verzdgern, da hier auf das endgultige Ergebnis der Anbauflachen 2007 gewartet
werden muss. 07 war eine Totalerhebung, alle Anbauer werden gefragt und alle Bégen missen da sein, die Auswertung macht etwas Probleme.

P.S. Ein Zuckerriben-Nachtrag zur Info 14/2007 ist auf der letzten Seite.
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Grafik 1: Interventionsbestande in Deutschland an Getreide insgesamt (6ffentliche Lagerhaltung)
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Alles geraumt, erstmals kein Sack Getreide mehr in der 6ffentlichen Lagerhaltung! EU-Bestand auch gegen Null! Quelle http://www.bmelv-statistik.de/tabellen/f3380.0.xIs

Grafik 2: Marktpreise® fiir inlandisches Getreide in €/dt, netto
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1) Arithmetischer Durchschnitt der wichtigsten Bérsen. Die Erzeugerpreise liegen unter den gehandelten Bérsenpreisen;
Grafik 3: Milchmarkt, Anlieferungsmengen und Auszahlungspreise, Quellen: BMELV Exceltabellen, Link 1, Link 2, Link 3
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Der Erzeuger-Milchpreis hat im Sept. 2007 die 40 Cents Ubersprungen. Aktueller kann diese Grafik leider nicht sein. Seit Juli liegt der (durch-
schnittliche) Auszahlungspreis in Niedersachsen sogar knapp tber Bayern. Wer stark in Milchpulver ist, profitiert momentan mehr vom Weltmarkt.

Die Milch ,kocht* momentan. Viele Fakten und Aspekte kdnnen hoffentlich etwas Temperatur von dem Thema nehmen und
eventuelle Enttduschungen abmildern, deshalb habe ich einen entsprechenden Artikel ins Internet gestellt. Der Artikel kann
Berichterstattern ohne Internetzugang auf Anruf auch zugeschickt werden (22 Seiten):

Siehe: http://www.nls.niedersachsen.de/Tabellen/Landwirtschaft/ernte03/texte/milch.pdf (1,1 MB)

In dem Artikel habe ich versucht, die Milcherzeugung an der Kuste in einen groReren zeitlichen Rahmen zu stellen. Wenn man bekannte
Entwicklungen verschiedener Milchprodukte, der Milcherzeugung und der Molkereiwirtschaft in Erinnerung ruft, bekommt man vielleicht etwas
Abstand zu den aktuellen Entwicklungen und Aufregungen. Unter anderem werden folgende Dinge angesprochen:

1) Die Geschichte der Milch an der Kuste und was da im Laufe von 150 Jahren so reingespielt hat. Verdnderungen hat es immer gegeben.

2) Warum und wie sich der Schwerpunkt der Milcherzeugung an die Kuste und an die Grenze zu den NL verlagert, verlagert hat .

3) Welchen Einfluss die Milchquote und Landesprogramme auf die Verlagerungsgeschwindigkeit und -bedingungen hatten.

4) Vor welchen Aufgaben besonders die Milcherzeuger an der Kuste langerfristig stehen.

Weitere Stichworte zu Aspekten, die in dem Text behandelt werden:

5) Die Milchproduktion an der Kiiste hat die Milcherzeugung im Voralpenland tberholt!

6) Langfristige Preisentwicklung des Milchgeldes und der Preise einiger Milchprodukte an der Kuhltheke. Bisher war Milch eine Inflationsbremse.
7) Der Butterpreis hat die Leitpreisfunktion fir Milchprodukte und das Milchgeld der Bauern verloren. Milcheiweif3(-produkte wie Milchpulverarten)
haben Leitpreisfunktion Gbernommen. Wertschatzung des Milchfettes gefallen, die des Milcheiweil3es gestiegen.

8) Griinde fiir Milchgeldunterschiede Alpen-Kiiste. Milchmaérkte: Wichtige Informationsquellen aus dem Internet.

9) Die Milchquote ist nicht einfach nach dem Motto ,wie bisher* verlangerbar.

10) Milch ist ein erstaunlich bewegliches Gut geworden.

11) Zusammenhang Pachtpreise - Milchverlagerung - benachteiligte Gebiete unklar. Pachten hédngen von ortlicher Entwicklung der Ldw. insg. ab.
12) Der extrem kompetente Vollprofi ist heute Uberall gefragt, Teilzeitprofis in der Welt der Globalisierung eher weniger.
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Auswertung des ,Silage-Testbogens” (Silagebogen siehe Info 12/2007 Seite 7 und 8):
1) Raumliche Verteilung der Meldungen

Zuerst vielen Dank an die Berichterstatter, die sich diese Miihe gemacht haben. Zur Erinnerung: Es ging darum zu
testen, ob durch Ausmessen der Gras/Maissilos und eine ,Umlegung” der Silagemenge auf die silierte Flache die
Ernteschatzungen fir Grinland aus dem Oktoberbogen bestétigt werden. Ob evtl. das Ausmessen der Silos im
Vergleich zur Juni- und Oktober-Ernteschatzung ein besserer Weg zur Ermittlung der Erntemengen ist, oder ob sie
diese unterstitzen konnte. Die bisherige Ernteschatzung fiir Griinland ist ja ein reines Schatzverfahren. Ahnliches gilt
fur die Silomaisernte.

Es trafen 270 Bogen hier ein. Es wurden Angaben zu 603 Grassilage-Silos und zu 206 Maissilos gemacht.

Raumliche Verteilung der Griinland- und Maissilage Ernteschatzungen aus dem Oktober-Bogen 2007

Griunland-Ertragsschéatzung: Die Verteilung entspricht den Silomais-Ertragsschétzung: Die Verteilung entspricht den
Grunlandanteilen an der Flache. Es wurden insgesamt 894 Silomaisanteilen an der Flache. Es wurden insgesamt 903
Schatzungen abgegeben. Pro Gemeinde schwankten die  Schatzungen abgegeben. Pro Gemeinde schwankten die

abgegebenen Schatzungen von 0 bis 7 Meldungen. Fir abgegebenen Schatzungen ebenfalls von 0 bis 7. Fir alle
alle Kreise und sogar kfr. Stadte waren Schatzungen da. Kreise und Stadte waren Schatzungen da.

Raumliche Verteilung der Griinland- und Maissilage Meldungen aus dem Silage-Testbogen 2007

L3 ;
Grinland-Ertragsschatzung: Es wurden insgesamt 209 Silomais-Ertragsschatzung: Es wurden insgesamt 206
Schéatzungen mit Angaben zu 603 Grassilage-Silos Schatzungen abgegeben. Pro Gemeinde schwankten die

abgegeben. Pro Gemeinde schwankten die abgegebenen abgegebenen Schatzungen ebenfalls von 0 bis 3. Fir die
Schéatzungen von 0 bis 3. Fiir die Kreise GS und WF liegen Kreise GS, WF und CE liegen keine Bbgen vor.

keine Bogen vor, allerdings spielt hier das Griinland auch

keine grof3e Rolle mehr.

Erstes Ergebnis: Kreisergebnisse aus den Silage-Testbdgen kénnen wegen des relativ geringen Bogen-Ricklaufes
und der regionalen Schwerpunkte des Anbaues nicht erwartet werden. Fir ein reprasentatives Landesergebnis und
eine Aufteilung in Kiiste / Westen / Osten+Siiden als Vergleich zu den Schatzungen im Oktober reicht der Ricklauf.


http://www.nls.niedersachsen.de/Tabellen/Landwirtschaft/ernte03/texte/Info1207.pdf

2) Nutzungsarten des Griinlandes auf den Silagebdgen

Die Erntearten des Grinlandes mit 60% Silage, 7% Heu und 33% Weide und Griunfitterung entsprechen den
Erwartungen. Silage ist zum ,Ganzjahresfutter* geworden. Die Anzahl der Schnitte / Umtriebe mit knapp 4 pro Jahr auf
intensiver genutztem Griinland deutet an, dass es in vielen Regionen noch Reserven gibt. Wegen der stetig sinkenden
Kuhzahlen ist in manchen Gegenden Grinland ,iber”, siehe auch Info12/2007. Bei intensiver genutztem Griinland
reicht die Anzahl der Schnitte bis maximal 9. Bei intensiven Umtriebsweiden oder Deichen kann bis 20x aufgetrieben
werden, um die Grasnarbe kurz und dicht zu halten. Das, aus welchen Griinden auch immer, extensiv genutzte
Grunland hat im Schnitt nur 1 (sehr spater erster Schnitt, dann nur noch Pflege im Herbst) bis 3 Nutzungen.

Tabelle 3: Grinland-Flachen und Nutzung des Jahres-Ertrages in % (Fragenblock 1 auf Silagebogen):

Anzahl Silage- Heu- Abgeweidet Anzahl der Anteil am BO 2006:

Fruchtart Hektar Silos nutzung | nutzung | /Frischfutter Schnitte / Grasland Anteile am

in % in % in % Umtriebe insg. Grasland,

1 2 3 4 5 6 z 8 9
PN_-? ’5__1? Wiesen V 3 326 156 90% 6% 4% 3,6 32% 11%
£ 3| Mahweiden ¥ 3903 174 65% 5% 30% 3,5 37% 66%
o

= z Weiden ¥ 1723 148 5% 3% 92% 3,7 16% 13%
= ©

&2 =| Ackergras 340 40 83% 1% 16% 3,9 3% 7%
[CR<]

£g Kleegras, Klee u.a. 37 3 65% 0% 35% 4,3 0% 1%

Extensiver genutztes Griinland? 1153 73 34% 25% 41% 1,9 11% 1%

Insgesamt 10 482 594 60% 7% 33% 34 100% 100%

1) Wiesen: hauptséchlich Schnittnutzung, Mahweiden: Aufwuchs ca. hélftig Weide- und Schnittnutzung, Weiden: hauptséachlich abgeweidet
2) gemeint ist Gruinland mit geringem Ertrag (aus welchen Grunden auch immer) z.B. Futter reicht fir weniger als ca. 1 GV/ha, egal ob Weide, Wiese, Deich etc.

Die Einteilung des Griunlandes auf dem Silagebogen sollte nach der Nutzungsintensitat / den Ertragsniveaus gemacht
werden. Das Grinland wurde eingeteilt in ,intensiver genutztes Griinland; mehr als 1 GV/ha Futterleistung” und
.extensiver genutztes Grinland, weniger als 1 GV/ha Futterleistung“. Das ergibt ein anderes Bild als die Boden-
nutzungserhebung (BO) liefert (Spalten 8 und 9 der Tabelle 1). Schon bei den Vorbereitungsarbeiten fiel auf, dass sich
auf den besuchten Betrieben in den BO-Griinlandpositionen teilweise verschiedendste Intensitatsstufen fanden. Die
einschirige Wiese im Naturschutzgebiet Heide mit minimalstem Ertrag steht in der Position ,Wiese" zusammen mit der
Intensivst-Wiese auf der Marsch. Im Extremfall kommen die Mini-Ertrége der Streuobstwiesen hinzu. Unhomogene
Merkmale erschweren die Ertragsschatzungen /-berechnungen auf dem Oktoberbogen der Ernteberichterstattung sehr.

Unter Mahweiden finden sich ahnlich unhomogene Ertragsniveaus. Hier wurden vielfach nach dem Motto: ,Im Zweifel
alles Mahweide" eingetragen. Teilweise verhalten sich die Landwirte hier auch aus Erfahrung taktisch. Die hdhere
Ackerlandpramie zog viel Grinland in ,Wechselgriinland (Invekos Code 428). Manche Landwirte haben sogar
Befiirchtungen, dass ein Eintrag bei ,Weiden“ oder ,Wiesen" einmal Restriktionen bei der Schnitt- oder Weidenutzung
haben kénnte, tragen deshalb lieber ,Mé&hweiden” ein, die gemaht und geweidet werden kénnten. Auch ein Zeichen fir
eine Uber-Gangelung der landw. Unternehmer. In der Position ,Dauerweiden” fanden sich in der BO, neben z.B. den
Intensiv-Weiden in den Marschen und Mooren, auch viele vor langen Jahren eingezaunte Extensiv-Flachen, die
eigentlich in die Position ,Hutungen und Streuwiesen“ gehdorten (z.B. fir Jungvieh/Mastvieh/Mutterkiihe genutzte
Flachen, die schwer zu bearbeiten sind - Standweiden an Hangen, Moorrander, Heiderandern, hofferne Flachen). Die
Abgrenzung der Hutungen und Streuwiesen zur reinen Heide und zu den Mooren klappt gut, weil Heide und Moore,
auch wenn sie gehitet werden, nicht in die Grunlandférderung fallen.

Sinn der BO ist es eigentlich, Grundlagen fiir die Ernteschatzung zu liefern® und nicht irgendwelche ertragsunrelevante
Nutzungsbeschreibungen zu liefern. Die heutige Unterteilung des Griinlandes in Acker-Griinland und Dauer-Griinland
und alle Unterpositionen sind fur die Erntestatistik nutzlos, eher hinderlich.

Zweites Ergebnis: Die Flachendefinitionen der BO beim Griinland sind kaum mehr mit den Ertragen korreliert, mehr
an Forder-Vorgaben und an sonstigen Informationsbedirfnissen orientiert. Fir eine verbesserte Ernteschatzung sollte
man die von Férderbedingungen verzerrten Begriffe verlassen.

Um Ertrége zu schéatzen, sollte man mit dem Auge erkennen kdnnen, was fur eine Art von Griinland es ist. Ob ein
Stuck heute unter Dauerwiese, Mahweide, Ackergras oder Kleegras in der Ertragsberechnung der Landesamter lauft,
ist manchmal draufen schwer zu erkennen. Grinland ist wo mit dem Auge erkennbar Gras wachst und genutzt wird,
das ist fassbare Logik und nicht wo nach 8§ oder Flachennutzungsnachweisen welches ist. Fachlich sinnvoll im Sinne
von ertragsrelevant und fir den Schétzer mit dem Auge eher erkennbar ist die Einteilung des Griinlandes in:

1) ,intensiver genutztes Grinland (mehr als 1 GV/ha Ertragsleistung) und
2) ,extensiver genutztes Grinland (Ertrag weniger als 1 GV/ha Ertragsleistung).

Nur zwei Grunland-Positionen zu haben, wiirde die Arbeiten nicht nur verbessern, auch erleichtern. Wie die Nutzung
erfolgt, ob Weide oder Wiese, ob langjahrig oder im Wechsel mit Ackerfriichten, ist allein Sache des Landwirts.

1 siehe: Begrindung zum Gesetz (AgrStatG) vom 15. Marz 1989 (BT-Drucks. Nr. 11/2851 vom 1. September 1988) ,Die Bodennutzungserhebung liefert mit ihren in § 2
aufgefuhrten Einzelerhebungen (Flachenerhebung, Bodennutzungshaupterhebung, Gemiiseanbau- und Zierpflanzenerhebung, Baumschulerhebung,
Obstanbauerhebung) wichtiges statistisches Datenmaterial Gber den Bereich der pflanzlichen Produktion. Die fruchtartenspezifischen Angaben tber Anbauflachen und
Baumzahlen bilden die Grundlage samtlicher Erntestatistiken. Die durch die Bodennutzungserhebung gewonnenen Informationen sind fur die Beurteilung der
Versorgungslage und der Einkommensentwicklung in der Landwirtschaft, der Entwicklung der Produktion, zur Erflllung von Informationspflichten gegeniber der EG sowie
fur Beratungs- und Prognosezwecke unentbehrlich.”
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Tabelle 4: Grunland-Flachen und Nutzung des Jahres-Ertrages in %:

Anzahl Silage- Heu- Ab_geweidet Anzahl der Anteil am BO 2003:
Fruchtart Hektar Silos nutzung | nutzung /Fns_chfutter Sc_hnlttg / Gr_asland, Anteile am
in % in % in % Umtriebe insg. insg. Grasland,
1 2 3 4 5 6 7 8 9
Landkreise an der Kiiste / im Norden (LER, EMD, AUR, WTM, FRI, WHV, BRA, WST, OL, DEL, OHZ, CUX, Stade, ROW)
ﬁ ’§ Wiesen 1968 70 92% 3% 5% 3,8 30% 11%
d::: % Mahweiden 2681 86 67% 4% 29% 3,7 41% 65%
g; Weiden 1183 78 3% 3% 94% 3,9 18% 24%
3 = | Ackergras 109 16 87% 1% 12% 43 2% 2%
% % Kleegras, Klee u.a. 37 3 65% 0% 35% 4,3 1% 0%
Extensiver genutztes Grunland 563 36 28% 28% 44% 1,9 9% 0%
Insgesamt 6541 289 60% 5% 35% 3,6 100% 100%
Landkreise im Westen (Gft Bentheim, EM, OS, CLP, VEC, VER, DH, NI)
£ T| Wiesen 419 39 90% 6% 4% 3,9 35% 15%
g % Mahweiden 313 34 56% 6% 37% 3,8 26% 61%
g% Weiden 172 30 14% 2% 84% 3,5 14% 23%
‘@ = | Ackergras 186 15 83% 2% 15% 3,9 15% 15%
E E Kleegras, Klee u.a. 0 0 0% 0% 0% 0,0 0% 0%
Extensiver genutztes Grunland 113 14 18% 27% 54% 1,7 9% 1%
Insgesamt 1202 132 63% 7% 31% 3,6 100% 100%
Landkreise im Osten und Suden *
£ | Wiesen 939 47 84% 11% 4% 3,1 34% 21%
g % Mahweiden 910 54 62% 11% 27% 3,0 33% 56%
§; Weiden 368 40 7% 1% 91% 3,0 13% 20%
§ g Ackergras 45 9 76% 0% 24% 3,2 2% 4%
2 €| Kleegras, Klee u.a. 0 0 0% 0% 0% 0,0 0% 0%
Extensiver genutztes Grunland 477 23 44% 20% 36% 2,0 17% 3%
Insgesamt 2738 173 59% 11% 29% 2,9 100% 100%

* Osten und Suden = Kreise: BS, Sz, WOB, GF, GO, GS, HE, NOM, OHA, PE, WF, H, HM, HI, HOL, SHG, CE, WL, DAN, LG, SFA, UE

Bild: Gibt es auch an der Kiste:
extensiv genutztes Griinland, z.B.
Luhedeich, und Deichvorland. Es
kommt bei dem spéten Schnitt
zwar viel Masse zusammen, doch
von sehr bescheidener Qualitét.

Zum Teil wird auch hoffernes
Jungvieh-Weideland sehr extensiv
bewirtschaftet.

An der Kiste, mit den hohen Anteilen nicht umbruchwirdigen Griinlandes, ist der Mahweide / Weideanteil relativ hoch. Ob er
allerdings so hoch ist, wie in der BO ausgewiesen (Weiden + M&hweiden), kann bezweifelt werden. Papier ist geduldig. Er ist in den
alten Marschen mit reichlich absoluten Grunlandflachen sehr hoch, doch sobald besser ackerfahiges Land in Sicht ist, verschwinden
die Koppeln und Weidezaune immer mehr aus dem Landschaftsbild. Je groRRer die Milchviehbetriebe werden, je teurer die Pachten
sind, je hdher die Milchleistung zur Stiickkostenreduktion sein sollte, um so geringer wird der Weidegang, um so mehr nimmt die
Stallfutterung zu. Bei teuren Pachten kann man sich Weide-Trittverluste nicht leisten. Grof3e Herden auf die Weide zu fiihren kostet
Zeit. Die Wege werden lang und stark beansprucht. Im Westen spielt die Stallfiitterung eine gréRere Rolle als an der Kiste.

Im Westen ist das Land oft knapp und teuer. Es gibt mehr ackerfahiges Land und die Region ist gepragt von intensiver Veredelung.
Teures Land muss intensiver genutzt werden, es missen hdhere Ertrége erzielt werden. Der Wiesen- und Ackergrasanteil ist des-
halb relativ hoch in den Milchviehbetrieben. Silomais ist die physiologisch passende, ertragreiche, preisglinstige Futterergdnzung zur
Grassilage. Kleegras gibt es fast (85%!) nur noch in Bio-Betrieben, mit Gras lasst sich die nahrstoffreiche Giille besser nutzen.

Im trockeneren Stiden und Osten ist die Nutzungsintensitat (Schnitte) geringer, der Weideanteil geringer, es wird noch etwas mehr
Heu gemacht. Der Anteil der extensiver genutzten Flachen ist relativ hoch (Heide, Elbniederung, Hangweiden im Hugelland, Harz mit
starken Nutzungseinschréankungen durch Wasserwerke und sehr kurze Vegetationszeit, viele ,Uberschissige” Grinlandflachen
wegen des starken Riickganges der Milchviehhaltung in diesem Gebiet). Dass es in dem Gebiet viele Extensiv-Grunlandflachen gibt,
fallt schon auf, wenn man Ende Juni Uiber die Dérfer fahrt und sich das Griinland / die Griinlandnutzung naher anschaut.



3) Ertrage aus den Silagebdgen im Vergleich zu den Oktoberschéatzungen in der Ernteberichterstattung

Der ,Silage-Testbogen“ wurde mit dem Novemberbogen der Ernte- und Betriebsberichterstattung zum 31. Oktober
verschickt. Da waren die Maissilos noch recht voll und es ging aus dem Text hervor, dass eigentlich das Silovolumen
der Gesamt-Ernte gemeint war, auch des Teils, der schon verfittert worden ist. Aber es hatte extra darauf hingewiesen
werden mussen, dass das Silovolumen der Gesamt-Ernte gemeint ist und nicht das aktuelle Volumen. Die Auswertung
nach Ertragen krankt etwas an diesem Fehler, der im Fragebogen leider gemacht wurde. Insbesondere Grassilage ist
ja oft iber das ganze Jahr in Gebrauch. Da wére dann das Silovolumen gemeint gewesen, das sich ergeben wirde,
wenn die ganze Grassilage des Jahres 2007 noch da ware. Die meisten haben das zwar richtig gesehen, doch eine
gewisse Unsicherheit bleibt. Die Bégen trafen bis Mitte Januar hier ein. Wegen hoher Arbeitsbelastungen konnten
keine umfangreichen Nachfragen gemacht werden. Auch mit diesen Einschrankungen liefert die Auswertung der
Silobdgen doch einige Erkenntnisse.

Da bei Grassilage nur nach den Silovolumen der Gesamternte gefragt wurde und nicht getrennt zu jeder Griinlandart,
gibt es auch nur ein Grinlandmengenergebnis. Es wére praxisfremd gewesen, das Silovolumen nach Grunlandarten
unterteilt abzufragen (,Wieviel m? Silo stammen von Wiesen, Ackergras, Mahweiden, etc ?*). Was aber mdglich ist, ist
die Aufteilung der Menge nach Griinland insgesamt und nach Intensivflachen, Weiden und Extensiv-Griinland (siehe
Fragenblock 3 des Fragebogens ,Aufwuchs der Weiden, bzw. des Extensiv-Grunlandes im Vergleich zu Mahweiden
und Wiesen"). Die Einschétzung des Weideertrags im Verhaltnis zum Ertrag der Wiesen/Méhweiden reichte von 12%
bis 130% (Weiden manchmal ertragreicher als Wiesen, z.B. Marsch-Weiden und hofferne Wiesen), im Schnitt 72,4%.
Die Einschéatzung des Ertrags des extensiver genutzten Griinlandes im Verhaltnis zum Ertrag der Wiesen/Mahweiden
reichte von 2% bis 80%, im Schnitt 45,4%. Der Ertrag der Intensiv-Flachen lasst sich dann als Dreisatz nach der
Formel (Gesamtflache * Durchschnittsertrag) =(Intensivflache * Y) + (Weideflache x 0,724*Y) + (Extensivflache x 0,454*Y) aus den
Bdgen berechnen (10482 ha * 8,5 tTM/ha)=(7607 ha * Y)+(1723 ha * 0,724Y) + (1153 ha * 0,454Y);
10482=(7607Y+1247,5Y+523,5Y)/8,5; 10482=9377,9Y/8,5; 10482=1103,3Y; Y=9,5 tTM/ha = Ertrag fir Intensivflachen,

6,9 tTM/ha fir Weiden, 4,3 tTM/ha flir Extensivflachen. Ich ging davon aus, dass auf Weiden und Extensiv-Grinland
wenig Silage gemacht wird. Es wurde aber 34% des Aufwuchses des Extensiv-Griinlandes als Silage gemeldet (z.B.
stangeliges Garheu - ca. 60% TM - in Ballen, oft gutes, staubfreies Pferdefutter) und immerhin noch 5% des
Aufwuchses der Weiden. Das entspricht auch den Beobachtungen in der Praxis 2007. In dem regnerischen, aber
relativ milden Jahr war nach der Trockenheit ab Anfang Mai der Aufwuchs dann so stark, dass auch mal auf Weiden
ein Schnitt erfolgen musste, wollte man das Gras nicht alt werden lassen und die Weideverluste sehr hoch.

Der durchschnittliche Trockenmassegehalt lag bei Grassilage bei 38%, bei Maissilage bei 33%. Es trafen natirlich
Uberwiegend Bbgen aus den ,Milchviehregionen” ein. Bei den Ertragen und Nutzungsformen ist zu bertcksichtigen,
dass sich im Schnitt die etwas gréReren Betriebe an der Umfrage beteiligt haben. Der Erfolg der Biogasanlagen macht
die Flachen knapp, also werden die verbleibenden Flachen intensiver genutzt. Das wird auch auf Kosten der extensiver
genutzten Flachen gehen, bei denen sich bei héheren Preisen evtl. ein Mehraufwand wieder lohnt.

Tabelle 5: Bestandesgrdfien der Betriebe in der Umfrage im Vergleich zum Landesdurchschnitt 2003

Silagebogen Land Viehz&hlung 2003
Milchkiihe pro Rinder pro Milchkiihe pro Rinder pro Die Betriebe, die den ,Silobogen*
TN Bet”e7b7 Be"fsbS Bet”esbl Be"flbl zuriickgeschickt haben, waren im
uste /Norden Schnitt groRer als die Betriebe in
Westen 53 111 34 89 der Region. Je kleiner der
Osten/Siiden 53 90 38 59 Betrieb, um so weniger Interesse
Insgesamt / Land 65 136 43 92 bestand an dem Bogen.

.

Die Jiumme entwassert hier Moore, Flussmarschen und tberschlickte Moore im tidebeeinfl

TR

Zeit, dass die Ebbe kommt und die Sieltore gedffnet werden: Fluss Jumme bei Detern / Kreis Leer am 23.1.2008

ussten Mundungsbereich der Ems/Leda bei Leer.

Wasserprobleme sind hier fast immer Probleme mit zu viel Wasser. Nur bei Ebbe kdnnen die Sieltore im Ledasperrwerk gedffnet werden und das
wahrend der Flut angestaute Wasser zwischen den Deichen und in den Poldern kann wieder abflieRen. Die Pumpen im Leda-Sperrwerk haben nicht
die Leistung, bei hoher Tide und Hochwasser der Flisse Leda und Jumme (Sagter Ems, Soeste, BarReler Tief etc.) diese Mengen uber die Sperre zu
pumpen. Die Jumme lauft Uber den Deich in einen ungeregelten Polder, eine Viehweide. Kein ungewodhnliches Bild im Sietland.
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Tabelle 6: Ertréage aus den Silage-Testbégen im Vergleich zur Ernteberichterstattung im Okt. 2007:

Silagebogen Ernteberichterstattung im Okt. 2007
Eruchtart . Ertrag int . Ertrag in t
Hektar Anza_hl der | Ertragin Frisch- % TS Hektar Anzahl der | Ertrag in Frisch-
Silos tTM / ha Meldungen | tTM /ha
masse/ ha masse/ ha
1 2 3 4 5 6 z 8 9 10
Alle Bégen / Landesergebnis
Silomais 4 265 206 14,6 44,2 33,0% 334 808 907 16,1 48,7
Grasland** insgesamt 10 482 594 8,5 47,5 38,0% 809 475 — — —
darunter
[FEMETVE pEVETEs S 7607 373 9,5 53,1 — | 699300 820 93 51,8
ohne Weiden
Weiden 1723 148 6,9 38,4 — 105 268 — — —
Extensiver genutztes Grasland* 1153 73 4,3 24,1 — 9 036 — — —
Landkreise an der Kiiste / im Norden (LER, EMD, AUR, WTM, FRI, WHV, BRA, WST, OL, DEL, OHZ, CUX, Stade, ROW)
Silomais 2126 93 14,2 42,9 33,2% 148 537 267 15,7 47,6
Grasland insgesamt 6 541 289 8,6 47,8 38,4% 474 076 — — —
darunter
DTS e GEmIZZ (e (R ey 4795 175 9,5 53,1 — | 419806 263 9,3 51,7
ohne Weiden
Weiden 1183 78 7,1 39,2 — 66 817 — — —
Extensiver genutztes Grasland* 563 36 3,9 21,7 — 2318 — — —
Landkreise im Westen (Gft Bentheim, EM, OS, CLP, VEC, VER, DH, NI)
Silomais 1254 63 15,1 45,7 33,2% 137 233 247 16,4 49,6
Grasland insgesamt 1202 132 9,9 55,1 37,0% 161 510 — — —
darunter
Intensiver genutztes Grasland 918 88 10,9 60,7 — | 130225 187 9,6 53,5
ohne Weiden
Weiden 172 30 7,6 42,5 — 18112 — — —
Extensiver genutztes Grasland* 113 14 5,2 28,7 — 1929 — — —
Landkreise im Osten und Siden (BS, Sz, WOB, GF, GO, GS, HE, NOM, OHA, PE, WF, H, HM, HI, HOL, SHG, CE, WL, DAN, LG, SFA, UE)
Silomais 885 50 15,0 45,3 32,2% 49 038 393 16,5 49,9
Grasland insgesamt 2738 173 7.8 43,3 38,0% 173 890 — — —
darunter
Sl e 1894 110 8,9 495 — | 149268 370 9,1 50,6
ohne Weiden
Weiden 368 40 6,1 33,9 — 20 339 — — —
Extensiver genutztes Grasland* 477 23 4,6 25,8 — 4789 — — —

(Frischmasse Silomais im September ca. 33% TS, Frischmasse junges Gras ca. 18% TS); * ha 2003; **Grasland=Acker-Griinland+Dauergrinland

Intensiver genutztes Grasland ohne Weiden= intens. Dauergriinland + intens. Acker-Griinland = Wiesen, Mahweide, Ackergras, Kleegras, Luzerne
Bei der Ernteberichterstattung gibt es kein Ergebnis fir ,,Grinland insgesamt”, da der Weideertrag und extensives
Grinland nicht geschatzt werden. Von den Ertragen und per Schatzer-Auge kann man unterscheiden: intensiv
genutztes Grasland, hauptsachlich als Weide genutztes Grasland, extensiv genutztes Grasland. Der Silomaisertrag
wurde von den Berichterstattern im Schnitt héher eingeschétzt als sich nach den Messungen auf den ,Silageb6gen”
ergab. Im Westen lagen die Erntemengen fir Grassilage aus den Silagebdgen auf intensiv genutztem Grinland
deutlich hoher als im Oktober geschétzt. Im Norden, Osten und Suden decken sich die Grunlandertrége aus dem
Silagebogen erstaunlich gut mit den Schatzungen der Berichterstatter. Da 11% des Grinlandes auf den Silagebdgen
unter ,extensives Grunland” lauft, driickt das den ,Gesamtgriinlandertrag” deutlich.
Drittes Ergebnis: Die Ertrage, die die Ernteberichterstattung im Oktober fur Maissilage und die Griunlandernte liefert,
sind brauchbar. Weshalb im Oktober die Maissilageernte Uberschétzt worden sein sollte, ist nicht klar. Es gab eigentlich
im Schnitt hohe Mengen. Die Auswertung des Silagebogen ist allerdings ahnlich aufwandig wie die Erhebung der
Daten auf den Betrieben. Mit dem Fragenkomplex 3 auf dem Silagebogen kann ein Ertrag flir Weiden und extensives
Grunland ermittelt werden. Der Fragenkomplex 1 auf dem Silagebogen ist ebenfalls einfacher auszufullen. Die Fragen
zum durchschnittlichen TS-Gehalt der Silagen wurden auch eher beantwortet. Bei den spéter eingeschickten Bégen
wurde von verschiedenen Silos sogar der TS-Gehalt gemessen. Das geht natirlich eher, wenn das Silo schon benutzt
wird. Viele Rinderhalter wollen schon genauer wissen, wie gut die Silagen gelungen sind.
Der niedersachsische Fragenbogen zur Grinland-Ernteschatzung wird sich wohl so andern, dass nicht mehr alternativ
nach dem Heuertrag/ha oder TM-Ertrag/ha gefragt wird, nur noch nach dem TM-Ertrag und dafur Teile des Fragen-
komplexes 1 und 3 des Silobogens aufgenommen werden. Der Silage-Fragebogen selbst ist (auf den Betrieben mit
dem Messen der Silovolumen und hier in der Auswertung) zu aufwéndig, um ihn zu wiederholen.

Nachtrag Zuckerriiben zur Info 14/2007: Nach bisherigen Meldungen der Nordzucker und Pfleifer&Langen betrug die
Zuckerrtbenflache 2007 in NDS 102 548 ha bei 6,5 Mio. t Riben, ergibt 63,44 t/ha bei 17,14% Zuckergehalt. Das ist
verbliiffend exakt das Ergebnis (auf 0,05 t/ha genau), das wir aus dem Novemberbogen der Ernteberichterstatter in der

Info 14/2007 prognostiziert haben.
7 Mit freundlichen GriiBen: i. A. %Cff
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